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1. INTRODUCTION 2. LECTURE ASSISTEE PAR ORDINATEUR
» La planification de la respiration est un aspect important de la fluence en lecture  RAKE (Reading Assistance by KaraokE) = entrainement audio-visuel a la lecture [6]
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* En lecture, la respiration se coordonne avec la structure du texte et la syntaxe [1] * Principes : lecture chorale [7] & lecture repetée [8]
e Chez I'apprenti lecteur : plus de pauses respiratoires et agrammaticales [2][3] * Différents modes de surlignage : syllabe, mot, groupe de sens, groupe de souffle
 Deéveloppement graduel de |a coordination respiration-parole en fonction de I'age  [rayonapapier est parti. » | | crayon a papier est parti. » | |
) ] Cela dura de nombreuses années. Mais au bout d'un moment, la maitresse Cela dura de nombreuses années. Mais au bout d'un moment, la maitresse
et du niveau SCOlalre [3][4] d'école de ma grand-mére en eut assez de cette agitation. Alors, un matin, elle a |d'école de ma grand-meére en eut assez de cette agitation. Alors, un matin, elle a
. , . , . organisé avec ses éléves une chasse au crayon a papier. Ils ont fermé les portes |/organisé avec ses éléves une chasse au crayon a papier. Ils ont fermé les portes
* Entrainement de la fluence et du phrasé par la lecture assistée par ordinateur [5] et capturé tous les crayons  papier avec leur filet a papillons. et capturé tous les crayons 4 papier avec leur filet a papillons.
Exemple de surlignage par mot Exemple de surlignage par groupe de souffle & mot

3. PROTOCOLE EXPERIMENTAL [5]

Evaluation subjective de la fluence [5] Indices objectifs de la
97 enfants (CE2-CM2) = 66 éleves (9 ans 3117 mois) : , o . coordination respiration-
. . * Echelle Multidimensionnelle de 5
* Groupe C: contréle ) _ parole :
_ . Fluence [9] adaptée au francais [10]
* Groupe M : surlignage par mot . e Taux de bhonation
* Groupe S : surlignage par groupe de souffle + mot + pause * Score totale de fluence : progression : P
| sur les textes A & D, pour S* & M* * Ratiode PaUses
» Phrasé : progression sur les textes A agrammaticales
M M & D, pour S* & M* * |nhalation-to-Phonation
— — Delay
S S

Traitement des données

* Mesures temporelles & grammaticalité
e Statistiques : test de Tuckey-Kramer (Multicompare, Matlab)
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Figure 1. Variation du taux de phonation entre pré- et post-test, selon les groupes de locuteurs. Une variation Figure 3. lllustrations d’un IPD typique de 'enfant primo-lecteur (& gauche), et de celui d’un enfant fluent (d

positive signe une proportion de phonation plus importante. droite)
2. Ratio de pauses non-grammaticales variation of mean IPD for A variation of mean IPD for D
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Figure 4. Variation des IPD moyens entre pré- et post-test pour les textes A et D, selon les groupes de locuteurs.

Figure 2. Variation du pourcentage du nombre de pauses agrammaticales entre pré- et post-test, selon . e . L. .
Une valeur négative signe une meilleure coordination respiration-parole.

les groupes de locuteurs. Une moyenne négative signe une amélioration.

5. DISCUSSION * Absence de transfert des améliorations de |la coordination respiration-parole sur
le texte non-entrainé (D).

* Impact positif de I'entrainement par lecture assistée par ordinateur sur la
coordination respiration-parole.

* Manque d’efficacité du surlignage par groupe de souffle quant a 'amélioration de

e, , L B . o la coordination respiration-parole, par rapport a celui par mot.
* Significativité des résultats moins élevée que lors de I'évaluation subjective [5] =

durée d’évaluation. * Perspectives : entrainement etendu (10 semaines ; 35 textes ; ~1000 eleves).
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